oaphne (ONANE

N6k a N6kért Egyiitt az Er6szak Ellen Egyesiilet CHILD & WOMAMN ABUSE STUDIES UNIT

Eltéro rendszerek, hasonlé eredmények? A
regisztralt nemi erészak esetek attricidjanak
nyomon kovetése tizenegy orszagban

Osszefoglalé jelentés: MAGYARORSZAG
Spronz, J.; Wirth, J.; Lovett, J. & Kelly, L. (2009. majus)

Bevezet6

Az attricié - a folyamat, melynek soran a regisztralt er6szakos k6zdsllés esetek tdbbsége
kiesik az igazsagszolgaltatds rendszeréb8l még miel6tt a birésagot elérné - nagy vitakat
kavard kutatési és szabdlyozdsi témava valt. Jéforman valamennyi olyan orszdgban, ahol
komolyabb kutatdsokat folytattak e targyban, s ezek eredményeit nyilvanossagra hoztak, a
feljelentések szamanak jelent6s novekedését tapasztaltdk. Ezt azonban nem kisérte a
lefolytatott nyomozasok szamanak emelkedése, mely az elitélések szamanak csékkenéséhez
vezetett. Mig ezt a tendenciat két korabbi Daphne projekt keretében is dokumentaltak (Regan
& Kelly, 2003), ez nem volt Eurdopa-szerte altalanosan megfigyelhetd. A jelen tanulmany
kdzponti kutatasi kérdése arra iranyult, hogy a hasonlésagokat és kiilénbségeket elemezziik
11 olyan orszag attricios gyakorlatdban, melyek jogrendszere és tarsadalmi-jogi kultiraja

eltéré. E targyban ez az els6 kutatas.

Médszertan

A kutatés két f6 irdnyban folyt: az egyik - kvantitativ - elem 33 eurdpai orszag nemi er6szakra
vonatkoz6 nemzeti szintl friss blinildézési és birdsagi statisztikai adatait gyUjtétte egybe a
2001-2007 kozotti id6szakbdl. A kutatds masodik eleme 100 eset Ugyiratainak kvalitativ
(minéségi) tartalomelemzése volt Ausztridban, Belgiumban, Angliaban és Walesben,
Franciaorszagban, Németorszagban, Gordgorszagban, Magyarorszagon, Irorszagban,
Portugalidban, Skocidban és Svédorszagban. Ezeket kiegészitették a téma jeles szakértSivel
készitett interjuk, a jogi eljaras feltérképezése, valamint egy idévonal felallitasa, mely a nemi
er@szakra adott szocialis és jogi valaszokat rogziti. A projektpartnerek az adatgyfijtést és az

adatok rendszerezését végezték a sajat orszagaikban.


http://www.cwasu.org/

A vizsgalt 100 eset ugy kerilt meghatarozasra, hogy azok mindegyike 2004. aprilis 1-jét
kdvetben indult és a kbvetkezG kritériumoknak kellett megfelelnie: a feljelentés erfszakos
k6z0Oslilés targyaban tortént, felndit n6 vagy férfi sértett sérelmére (16 évnél id6sebb vagy a

beleegyezési korhatér f6lott 1év6 aldozat), egyedilalld elkdvet altal.

Az adatok gy(ijtése egy Ugyirattartalom-elemz6 program segitségével tortént, mely kiterjedt a
sértett és a gyanusitott tarsadalmi-demografiai jellemz8ire, a cselekményre és a
blntet6eljaras elemeire, a nyomozas adataira, az igyészség és a birdsag tevékenységére,
hatarozataira és az attricibra. Az adatgyljtés folyamata ravilagitott a hivatalos

iratnyilvantartas hianyossagaira is.

A magyar minta csak budapesti esetekbdl meritett. Az adatgy(ijtés a kezdetekkor
nehézségekbe Utk6zo6tt, mivel a rendbrség adatvédelmi szabalyokra hivatkozva anonimizalt,
valamennyi személyes adatot mell6z§ iratokat bocsatott a kutaték rendelkezésére. Az
adatbazis els6 elkészilt verzidjdban jonéhany olyan Ugy szerepelt, mely kivil esett a 16 éves
sértetti alsé korhataron. Ezért az adatgydjtés egy masodik fazisaban kellett pétolni a kiesé

Ggyeket, annak érdekében, hogy a kiilénbdz6 orszagok adatai 6sszehasonlithatéak legyenek.

Valamennyi orszag adatai részletesen megismerhetéek lesznek a végsé beszamoldban, mely
a www.cwasu.org honlapon lesz olvashaté 2009. majus 31-ét kdvetéen. Az orszagspecifikus

Osszefoglaldk az attriciéra és az 6sszehasonlitas felmerlld adataira fokuszalnak.

Jogi hattér és eljaras

Magyarorszagon az er@szakos kdzdsulés definiciéja erlszak-alapy, nem-semleges
meghatarozas, amely lényegesen szlikebben szabdlyozza az elkdvetési magatartast a
projektben résztvevd tdbbi orszaghoz képest, a nemi szervek érintkezésére korladtozva azt. A
hazastars sérelmére elkdvetett nemi er6szak 1997-ben valt biintetendd cselekménnyé. Az
er0szakos kozdsllés a nemi erkdlcs elleni blncselekményként van szabalyozva és sok
szakértd, akiket e kutatas keretében megkérdeztiink elengedhetetlenlil szilkségesnek tartja
az atfogé jogi reformat, melynek kiindul6é pontja a beleegyezés-alapl definicié és a szexualis

Onrendelkezési jog sérelme kell legyen.

Az er@szakos kdzosiiléses esetekrSl a rend6rséghez érkezik a bejelentés, ez a hatésag végzi
a nyomozast, majd az ligyészségnek kildik meg az anyagot, s ott déntenek a vademelésrol.

Az er6szakos kdzdsilés mindsitett eseteiben (12 éven aluli sértett, csoportos elkdvetés, stb.)


http://www.cwwsu.org/

a blincselekmény hivatalbdl Gldézendd, egyébként az eljaras cask maganinditvanyra indul

meg (Btk. 209. §).

Nincsenek kifejezetten ezekre az esetekre felszerelt igazsagigyi orvosszakértSi rendelék,
vagyis a meger@szakolt aldozatokat altalaban altalanos négyogyaszati rendelésen vizsgaljak
meg a kérhazakban (Amnesty International, 2007). Az erészakos kdzosuilést helyi blntetd
bir6sagok el6tt targyaljak, ahol a vadat az lgyész képviseli (kiveve a pétmaganvadas
eseteket). FeltlinG a sértettek jogainak korlatozott jellege az eljaras soran, annak ellenére,
hogy az 1998-as blntet6eljarasi térvény mddositasai beiktattak néhany tandvédelmi szabalyt,
a videémeghallgatas (zartcéll tavkozl6 halézat atjan tériéné meghallgatas) lehetdségét,

valamint a pétmaganvad jogintézményét.

A regisztralt er6szakos kdz6siilés esetek kiesése

Magyarorszag kiesési adatait két részben mutatjuk be, az els6t a hazai statisztikai adatok
tikrében, a masodikat a 100 eset részletes elemzése keretében. Utdbbi esetében valamennyi
O0sszehasonlitast a tébbi orszaggal végeztik, ahol e kutatasi projekt keretében szintén eredeti

adatgy(ijtés zajlott.

Nemzeti statisztikai adatok

Magyarorszag egyike azon eurdpai orszdgoknak, ahol a bejelentett nemi erfszak esetek
szdma a legkevesebb: 2006-ban 2.1 eset jutott 100,000 lakosra. Ez az arany jelentGsen
alacsonyabb, mint Belgiumban vagy a Cseh Koztarsasagban, két hasonld I[élekszdmu
orszagban. Svédorszagban, melynek lakossaga szintén hasonlé méretl, a bejelentési rata
ugyanabban az évben 46.5 volt 100,000 lakosonként, vagyis 23-szorosa a magyar adatnak.
Emellett, Magyarorszag bejelentési rataja 50%-kal esett vissza 1997. 6ta évi 430-rol 215-re
2007-re (lasd 1. sz. abra), ami aggodalomra ad okot. Ez a csdkkenés a nyomozé hatésag
szakértelmének és specialis képzése hianyanak, az aldozatot tamogatd szakszolgalatok
csekély szamanak, valamint a széles kdrben elterjedt elbitéletek jelenlétének tulajdonithatd,
melyekrél a szexudlis blincselekmények miatt feljelentést tevé nék szamoltak be (Amnesty

International, 2007).

Furcsamod ugyanakkor Magyarorszag egyike a tanulmanyban részt vevd két orszagnak, ahol
a hosszu tavi csbkkend szamu bejelentési gyakorlat mellett emelkedik az elitélések szama.
2000-ig a csdkkend bejelentési aranyt valtoz6 tendenciaju elitélési rata kisérte, 2001. 6ta
azonban az elitélések szama élesen megnétt, messze kimagasloan a tdbbi orszag kéziil, nem

csak a bejelentések szamahoz viszonyitva, de a nyomozasok tekintetében is (lasd 1. sz.
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abra), ami oda vezetett, hogy a magyar elitélési aranyszam egy 6t éves id6szakra nézve
folyamatosan meghaladja a 100%-ot. Mivel ez az adat ilyen hosszu ideje jellemz8, igy nem
magyarazhatja az id6eltolédas a nagyobb aranyl lgyek megindulasa és az esetek jogerds
befejezése kozo6tt. Egy masik magyardzat sem oldja fel az anomaliat, miszerint a
feljelentéseket az ligyészségnél is meg lehet tenni, mivel a felel6sséget megallapito itéletek
ebben az id6szakban messze meghaladjdk a vademelések szamat. A blinildézés
szinvonalanak emelkedése helyett realisabbnak tlnik, hogy ezt a rendhagyé tendenciat a
bels§ adatgyljtés pontatlansaga okozza, melynek kivizsgalasa és korrekcidja

elengedhetetlen.

1. abra: Er6szakos kozosiilés miatti feljelentések, nyomozasok és elitélések szamanak alakulasa

Magyarorszagon 1977 és 2007 kozo6tt
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0 1977 | 1978 | 1979 | 1980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1986 | 1987 | 1988 | 1989 | 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 0
[ Reports 430 | 491 | 434 | 469 | 562 | 483 | 622 | 653 | 593 | 622 | 485 | 438 | 457 | 468 | 470 | 438 | 410 | 436 | 417 | 423 | 392 | 346 | 331 | 294 | 321 | 286 | 243 | 255 | 252 | 212 | 215
B Prosecutions 479 | 415 | 499 | 523 | 474 | 505 | 399 | 326 | 328 | 315 | 324 | 298 | 288 | 207 | 278 | 281 | 251 | 219 | 201 | 159 | 199 | 150 | 148 | 139 | 166 | 120 | 117
=3 Convictions 542 | 424 | 406 | 398 | 410 | 443 | 400 | 489 | 490 | 460 | 386 | 3256 | 291 | 257 | 212 | 236 | 184 | 264 | 238 | 195 | 224 | 203 | 173 | 162 | 157 | 283 | 319 | 332 | 306 | 279 | 2567

Conviction rate (%) | 126 | 86 94 85 73 92 64 75 83 74 80 74 64 55 45 54 45 61 57 46 57 59 52 55 49 99 | 131 | 130 | 121 | 132 | 120

‘ [ Reports mm Prosecutions =1 Convictions Conviction rate (%) ‘

Forras: lgazsagligyi és Rendészeti Minisztérium, Magyar Koztarsasag Ugyészsége és Orszagos Kriminolégiai Intézet

Megjegyzés: A szamok az ismertté valt személyek sérelmére elkdvetett blincselekményeket tartalmazzak

Ugykovetés
Az aldozatok jellemzdi
. Az 6sszes aldozat né, életkoruk 14 és 68 év kdzott mozog, tdbb mint felik (51%) a 16

és 30 év kozotti korosztélybdl kerdlt ki.

. Csaknem mindegyikiik (98%) fehérb6rl, magyar szarmazasu - a kutatasban ez az
etnikailag leghomogénebb minta.

. Toébbségik (55%) egyedllallé volt az &ldozatta valas id6pontjaban, 27%-uk
kapcsolatban élt az eset idején.

. 66%-uk volt tanuld, vagy foglalkoztatott, kevesebb, mint egy 6&todik (17%)
munkanélkdli.

. A mintdban atlagos a mentalis betegséggel kiizd6k aranya (11%) és minddssze 1

személy élt testi fogyatékkal.



Ebben a mintaban a legkisebb (14%) azok aranya, akik alkoholt vagy drogot (4%)
fogyasztottak a tdmadas idején, és nekik is kevesebb, mint fellk (47%) allt sulyos

befolyasoltsag alatt.

Az elkdvetdk jellemzdi

Mindannyian férfiak voltak, csaknem a kétharmaduk (61%) ismerte az aldozatot,
39%-uk volt ismeretlen vagy az aldozattal friss ismeretségben allé (az elmult 24
oraban ismerkedtek meg).

Az elkbvetbk atlagosan id6sebbek voltak, mint az aldozatok, tdbb mint feliik 31 és 50
év kozotti.

Az elkdvetbk etnikai homogenitasa csaknem az dldozatokéval azonos.

Majdnem egyharmaduk volt (32%) egyedulalld, kicsit kevesebb (29%) élt
kapcsolatban koziiluk, de itt az adatok negyede hianyzik.

Tébb mint felik volt tanulé vagy foglalkoztatott, nem éri el az egy6td6dét a
munkanélkiliek aranya.

Az aldozatokhoz képest itt joval alacsonyabb a mentélis betegségekkel kizd&k
aranya (3%), egyikUk él testi fogyatékkal.

Az &ldozatokhoz képest kissé magasabb (17%) azoknak az aranya, akik alkoholt
fogyasztottak a tdmadas idején - ez egyben a masodik legalacsonyabb arany a
kutatasban. A droghaszndlat hasonldan kis szazalékukat érinti (2%).

Egyo6todiket kordbban mar elitélték blncselekmény elkdvetése miatt.

A biinelkévetés és kérilmények

Minden eljaras er6szakos kdzdsllés targyaban indult, két esetben a nyomozas sorén
a cselekményt atmin@sitették - egy esetben személyes szabadsag megsértésére,
egy esetben szemérem elleni er8szakra.

Az esetek csaknem felében (47%) az er6szak maganterlleten, otthon tortént, 26%
fél-privat helyeken - munkahelyen, iskolaban, klubban, partikon - és 24%
kodzterileten.

A gyanusitottak legnagyobb része ismerds (31%), 6ket kdvetik az ismeretlenek
(26%), majd a jelenlegi/volt partnerek (23%). A szamok egybevagnak korabbi

kutatasok eredményeivel (Virag, 2004).



Az igazsagszolgaltatasi rendszerbdl térténd kihullas (attricio)

A legtdbb esetben az 4aldozat tett feljelentést (84%) vagy egy Aaltala ismert masik
személy/szerv (13%). Majdnem minden &aldozatot kihallgatott a renddérség, (lasd az els§
tablazatot), kicsit kevesebben (88%) terjesztettek el6 maganinditvanyt, és kevesebb, mint
kétharmaduk (62%) esett at igazsagugyi orvosszakért8i vizsgélaton. Az elkbévet6t az esetek
tobbségében (88%) azonositottdk, de minddssze az esetek haromnegyedében (73%)
hallgattak ki. Azok, akiket nem azonositottak (n=12), szinte kizarélag idegenek, vagy friss
ismerdsok voltak (n=10), mig azok, akiket azonositottak, de nem hallgattak ki (n=15) mind
ismerdsok voltak, heten kdzUllk intim, szoros kapcsolatban alltak az aldozattal (jelenlegi vagy
volt partnerek, illetve csaladtagok). Ez utdbbi csoport esetében gyakran nem indult eljaras, a
bizonyithatésag kérdésessége, az aldozat egyuttmiikédésének hidnya vagy egyéb eljarasi
okok miatt - harom esetben a magéaninditvanyt a 30 napos hataridd utan terjesztették el
vagy hataridén belll nem nydjtottdk be. Annak ellenére, hogy a nyomozas soran szamos
elkbvet6t sikerilt azonositani, kevesebb, mint két harmaduk ellen (62%) emeltek vadat.
Ugyanakkor a kutatasban ez a legmagasabb vademelési arany. Ezen lgyek kétharmadaban
(62%) folytattak le az eljarast, és birdsag elé kerlilt az Ugy. Ha az gy eljutott a birésaghoz,
ott tébbségében a felel6sséget megallapito itélet szliletett, ami az egész minta 34%-at, és a

bir6sag elé kerilt Ggyek 87%-at jelenti.

1. tablazat: Az iigyek menete

Az eljaras szakaszai Az gy menete és kimenetele N/ %
Nyomozati szak A sértettet kihallgattak 99
Az elkdvetbt azonositottak 88
A terheltet kihallgattak 73
Ugyészi szak A terhelt ellen vadat emeltek 62
Bir6i szak Birosag elé kertilt 39
Adathiany 1
Targyalta a birésag 38
Felmentés 4
Bantetd itélet* 34"

*Tartalmazza a bilindsnek nyilvanitast, a beismer6 vallomas alapjan tortént elitéléseket és a részben a felelésséget

megallapito itéleteket is (olyan esetek, amikor néhany, de nem minden tdmadas esetén sziletett itélet)

A 2. tablazat részletesebben vizsgalja a magyar mintdban kiugrd, arra kildnésen jellemzé
adatokat, beleértve azokat az eseteket is, amikor az eljards megszakadt, és ennek okait,
vizsgalja tovabba azt, hogy ilyenkor ki volt a déntéshozé (az aldozat, a rend6rség, az Gigyész
vagy a bird). Magyarorszag egyike azon harom allamnak, ahol az eljaras megszakadasa a
kezdeti illetve kdzép-stadiumban viszonylag alacsony szinten mozog, 0Osszehasonlitva

Belgiummal, Angliaval és Svédorszaggal, ahol ez az adat 74 és 80% kozotti.



A nyomozas korai szakaszaban vagy az aldozatok ddntése miatt szlint meg az eljaras (az

esetek 10%-aban), akik nem kivantak tovabb a hatésagokkal egyiittmikddni; vagy rendérségi

kezdeményezésre szakadt meg a folyamat (14%), f6leg mert az elkdvetd kiléte a nyomozas

sordn nem volt megéllapithato,

vagy mert ugy itélték, hogy a cselekmény nem

blncselekmény. A nyomozas kdzéps§ szakaszaban minimalis esetben visszakoztak az

aldozatok, az eljaras megszintetését vagy a rend6rség vagy az ligyészség kezdeményezte,

megint csak a bizonyithatdsaggal 6sszefliggésben, vagy abbdl kiindulva, hogy a cselekmény

nem blncselekmény. A nyomozas kés6i szakaszaban (igyészi dontésre szlintek meg az

eljarasok, az ok a bizonyitottsag hianyaval kapcsolatos.

2. tablazat: Az igazsagligybdl vald kiesés kériilményeinek elemzése

Mikor esett ki az adott Gigy? Kinek a Miért esett ki az Ggy? N/ %
dontése volt?
A nyomozas korai szakaszaban Sértett Nem jarult hozza az eljaras lefolytatasahoz 6
Az &ldozat visszavonta az egyuttm(ikddését 3
Feljelentéssel kapcsolatos probléma 1
Rendbrség Az elkdvet6 kiléte nem volt megallapithaté 6
Erészak bizonyitékanak hianya 4
Hamis vad 1
Egyéb ok 3
Ugyész Az elkbvet kiléte nem volt megallapithatd 1
Ismeretlen helyen tartézkod6 gyanusitott 1
Erdszak bizonyitékanak hianya 1
Egyéb ok 1
A nyomozas korai szakaban 6ssz. 28
A nyomozas kdzéps6 szakaszaban Sértett Az éldozat visszavonta az egyuttmiikddését 2
Rendérség Erészak bizonyitékanak hianya 4
Az elkdvet6 kiléte nem volt megallapithaté 3
Nincs elégséges bizonyiték 1
Ugyész Erészak bizonyitékanak hianya 4
Egyéb ok 1
A nyomozas k6zépsé szakaszaban 15
oOsszesen
A nyomozas késéi szakaszaban Sértett Egyuttm(ikddés visszavonasa 1
Rend6rség Bizonyiték hiany 4
Erészak bizonyitékanak hianya 1
Ugyész Nincs elégséges bizonyiték 7
Er6szak bizonyitékanak hianya 4
Egyéb ok 1
A nyomozas késdi szakaban dssz. 18
A birésagon az ugy targyalasa kézben / Biré Bizonyitékkal kapcsolatos lgyek 4
végén
A birésdgon az (igy targyaldsa kézben / végén 6sszesen 4
Ismeretlen 1
itéletek 34
OSSZESEN 100




A 34%-o0s elitélési arany a tanulmanyban a legmagasabb volt, mindezzel egyltt sokkal
alacsonyabb, mint 2001 6ta az orszagos statisztikakban szerepl6 6sszesitett elitélési arany

(lasd fentebb), és sokkal inkabb az 1990-es évek statisztikait tikrozi.

A 34 elitélt elkdvetdé kozul 22 letdltendd bortdnblntetést kapott, 18 honaptol 8 évig terjedd
id6szakra; a maradék 11 vadlottra pedig vagy felfliggesztett bortdonbiintetést (7 eset), vagy
pénzbiintetést (4 eset) szabtak ki. Kézilik harman ismerték be részben vagy egészben a
blncselekmény elkdvetését, egyikik munkaja kdzben kovette el, négy pedig az aldozatuk
akkori vagy korabbi partnere volt. A szabadsagvesztés itéletének kiszabasa megfelel az
itélethozatali iranyelveknek, ugyanakkor aggodalomra ad okot a nem letdltendd

szabadsagvesztés biintetésre itéltek magas aranya.

A szabadsagvesztés itélettel végz6dé esetek részletesebb elemzése feltart olyan tényezéket,

amelyek fokozottan valoszindsitették az ilyenfajta itéleteket.

. Az elitélt elkdvet6k nagyobb aranyban voltak egyeduilalloak vagy munkanélkiliek.

. Korabban &rizetben vagy el6zetes letartdéztatasban élltak (68%-ban, a teljes minta
31%-aval szemben).

. Korabban mar elitélték Oket (50%-uk kordbban mar el volt itélve valamilyen

blncselekményért, a teljes mintdban ez az arany 19%).

. A blncselekményt kbzterlleten kdvették el.
. A sérlléseket dokumentdlték (35% a teljes mintaban szerepl6 24%-kal szemben).
Kovetkeztetések

A magyar adatok arulkodé médon hasonlitottak, és kilénbdztek is a tébbi orszag adataitol,

aminek az aldbb dsszefoglalt vonatkozasai vannak a jogalkotasra és gyakorlatra.

A nemzeti adatokbol

. Alacsony a feljelentési ardny mas eurdpai orszagokhoz képest, és 1977 6ta 50%-kal
esett.
. Nem logikus az elmult 6t évben az elitélt elkdvetbk aranya, ha a feljelentésekrél és

eljarasokrdl sz616 adatokkal hasonlitjuk dssze.
. Az eljarasokrél és az elkdvetbk elitélésérdl szol6 adatok 2001 6ta rendellenesek, és

az ellentmondésok tovabbi kutatast igényelnek.



Az esetek kdvetésébdl szarmazé adatokbol

. Az attricid legnagyobb része sok mas orszaghoz képest az eljards késbbbi
szakaszaban torténik.

. Bar az esetek nagyon kis hanyadat nyilvanitjak hamis feljelentésnek, a nemi erészak
sz(ik definiciéja miatt nagyobb aranyban nem tekintik szexudlis tAmadédsnak az
eseteket.

. Az elitélési ardny a legmagasabbak k&zott van Eurépdban; habér sokkal
alacsonyabb, mint a nemzeti adat.

. Az elitélt nemierdszak-tevék majdnem harmadat nem szabadsagvesztéssel biintetik.

. Az elkdvetd elitélésével vegzddd esetek tdbbsége tikrdzi a nemi erfszakra és a

nemierészak-elkdvetbkre vonatkozd sztereotipidkat.
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